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;ez volgmn dela Compatiia de I efus, nathralde Cageress - Les langues américaines en Europe
e Le 3 aotit 1804, a Bordeaux, deux jeunes gens descendent d’un bateau nommé La Favorite en

provenance de Philadelphie : Alexander von Humboldt et Aimé Bonpland rentrent du voyage en

Tmias de V aree del (“onfc;o de (u Magcﬂad
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® dc lel. W R moderne. Il s’agit des livres suivants, selon la liste publiée dans la Relation historique (1814-1825) du
g By voyage de Humboldt (Rel. I: 504) :

Amérique qui les a rendus célebres en Europe. Avec La Favorile arrivent aussi en Europe douze livres

qui transformeront profondément le savoir sur les langues et qui mettent en marche la linguistique

s b

l .
1100 843

Bernardo de Lugo, Gramatica de la lengua general del Nuevo Reyno de Granada o de la lengua de los
Muyzcas o Mozcas, Madrid, 1619.

Diego Gonzalez Holguin, Vocabulario de la lengua general de todo el Peru, llamada lengua Qquichua o
del Inca, conforme a la propriedad cortesana del Cuzco, Ciudad de los Reyes, 1608.

Gramatica de la lengua del Inca, Lima, 1753.
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Al. de Molina, Vocabulario de la lengua Mexicana, Mexico, 1571.
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Augustin de Vetancurt, Arte de la lengua Mexicana, Mexico, 1673.
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Ant. Vasquez Gastelu y Raym. de Figueroa, Arte de lengua Mexicana, Pucbla de los Angeles, 1693.
L. de Neve y Molina, Reglas de orlografia, Diccionario y arle del idioma Othomi, Mexico, 1767.
Carlos de Tapia Zenteno, Noticia de la lengua Huasleca, con docirina christiana, Mexico, 1767.

Tr. Antonio de los Reyes, Gramatica de la lengua Mixteca, Mexico, 1593.

{55

(50

4: Iﬂp&ﬂ’uﬂé‘ ‘. idad de los Rcycs.[’ox Francnfco dcl
e e - Canto. Ano.M. DC. VIII. S el

2 N

Bl
N

Jose Zambrano Bonilla, cura de San Andres de Hucitlapan, Arte de la lengua Totonaca, con una
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ok Y ".‘ cs Oofll egos. doctrina de la lengua de Naolingo, con algunas voces de la lengua de aquella sierra y de esta por aca, por Franc.

Dominguez, cura de Xalpan, Puebla de los Angeles, 1752.
Jose de Ortega, Vocabulario della lengua Castellana y Cora, Mexico, 1732,

Fern. Ximenez, Gramatica de la lengua Caribe (manuscrit).

83




=gy — .
P2y

R RN et

. g s

e yrevensin
| w e '{Z\‘/%/‘;é‘-:/f-mw -

i 1 %
| C g RN
f , : 5 : 3-—;\ -

—

AR T WS -
S R, >

. By T
Dt 1y o v 4y =




Wilhelm von Humboldt
Recherches sur les habitants
primitifs de I'Espagne, Paris, 1866

7‘%{1{ A Humboldt n’avait pas seulement recueilli des plantes, des

i § . % . . . o . ”
ninéraux et des animaux, mai i s g

RECHERCHES n ux et aux, mais aussi des langues. Il s’était procuré

e uf des descriptions — extrémement rares — des langues des peuples

IABITANTS PRIMITIES DE L'ESPAGNE

[ américains. Ces descriptions sont le plus souvent ’ccuvre de mission-

i naires, qui étaient des linguistes avant la lettre et a qui nous devons

les premiéres grammaires et dictionnaires des langues du Nouveau
o ol

Mo AL MARRAST 2
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Monde. Et Humboldt a collectionné lui-méme des mots et des

phrases des langues des peuples qu’il avait rencontrés. On trouve

AVEE £ AVERTIMRNINT BT 365 %0TES BF TRADECTESR

par exemple une liste de mots chaymas dans la note B du chapitre 1x
- de sa Relation (Rel. I: 505s.).

Alexander von Humboldt avait rassemblé ces matériaux
I.IIIAIII::':.SYIA!tI

. e winine - linguistiques pour son frére Wilhelm, qui — pendant la période du

e

grand voyage de Bonpland et Alexandre — avait finalement trouvé le

centre de ses intéréts anthropologiques : les langues. Car au moment
ott Alexander partait pour le Nouveau Continent, Wilhelm von Humboldt découvrait sa vocation de
linguiste et il partait, pour ainsi dire, pour son Nouveau Continent a lui : le Pays basque. La rencontre
avec la langue basque fut pour Wilhelm comme Parrivée dans un pays qu’il avait cherché longtemps,
un peu comme l’arrivée — beaucoup plus connue et spectaculaire — d’Alexander dans la forét de
I’Amérique du Sud.

Il était prévu que Wilhelm écrive la partie linguistique du Voyage aux régions équinoxiales au
Nouveaw Continent. Mais il ne tint pas les délais et ce travail sur les langues américaines, pourtant
entamé, demeura inachevé'.

Cela ne veut pas dire que ce qu’Alexander avait rapporté de son voyage pour son frére neut
pas des conséquences importantes. Les livres qu’il avait mis dans les caisses de La Favorile ont tout
simplement contribué a révolutionner la recherche linguistique. Alexander lui-méme écrit dans I’in-
troduction de la Relation historique que « Monsieur Frédéric Schlegel et Monsieur Vater» se sont servi
les premiers de ses matériaux, qui «se trouvent aujourd’hui entre les mains de mon frére,
M. Guillaume de Humboldt, qui, pendant ses voyages en Espagne et pendant un long séjour a2 Rome,
a formé la plus riche collection de vocabulaires américains, qui ait jamais existé» (Rel. I: 25).

Alexander se réfere la aux deux livres les plus importants de cette période o se formait la
linguistique comme discipline scientifique. Premierement a Uber die Sprache und Weisheit der Indier [Essai
sur la langue et la philosophie des Indiens] de 1808 de Friedrich Schlegel. Par la lecture des grammaires
américaines que lui avait prétées Alexander von Humboldt, et 4 cause des profondes différences qu’il
avait constatées entre les langues américaines ct les langues européennes, Schlegel découvre que la
linguistique doit se fonder dorénavant sur la comparaison de la «structure interne» des langues, donc
sur leur grammaire. C’est vraiment une révolution, nous dirions aujourd’hui un «turn», un «gramma-
tical turn» de P'étude des langues qui jusqu’ici avait surtout comparé des lexémes. Le livre de Schlegel
inspirera Franz Bopp pour son étude sur le systéme de conjugaison des langues indo-européennes (1816)

qui est considérée comme le document fondateur de la linguistique historigue comparative.
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Lautre ceuvre implicitement mentionnée dans la préface de la Relation historique cst le
Mithridates [Mithridate] de Johann Severin Vater (initié par Johann Christoph Adelung) (1806-1817)

qui s’est servi des livres américains de Humboldt. Le Mithridate était la tentative trés ambitieuse de

réunir toutes les connaissances sur les langues dans une espéce d’encyclopédie linguistique. Et c’est
cette intention-la qui restera le motif de la linguistique anthropologique que fondera justement le frére
d’Alexander, Wilhelm.

Les [réres Humboldt

Lépoque autour de 1800, cette période d’un grand essor culturel de ’Allemagne, avait généré,
comme un petit miracle a Pintérieur du miracle, des couples célebres de génies fréres : les [réres
Humboldt, les fréres Schlegel, Bettina et Clemens Brentano, et, plus tard, les [réres Grimm. Parmi
ces couples fraternels, les fréres Humboldt sont peut-étre les plus brillants et certainement les plus
importants pour Ihistoire intellectuelle européenne.

Alexander, le naturaliste, est internationalement beaucoup plus connu que son frére ainé
Wilhelm. Tous les « Humboldt counties», « Humboldt rivers», courants, montagnes et villages en
Amérique, sont nommeés d’aprés celui que 'on a appelé «le second découvreur de PAmérique », «el
segundo descubridor de América», c’est-a-dire d’aprés Alexander. Et souvent, en dehors de ’Alle-
magne, on ignore méme l’existence de son [rére. Wilhelm est né en 1767, et Alexander en 1769.
Leurs existences étaient extrémement importantes 'une pour Iautre, leur fraternité n’est pas un
fait contingent, elle est au cceur de leur pensée et de leurs ceuvres : les fréres Humboldt étaient un
couple fraternel trés uni, ils ont été éduqués ensemble et ne se sont jamais perdus de vue. Wilhelm
meurt en 1835 et Alexander en 1859. Alexander écrit dans une lettre a Letronne sur la mort de son
frére : «J’ai perdu la moitié de mon existence.» C’est une phrase qui a du poids.

Malgré des tempéraments plutdt opposés et des projets scientifiques complémentaires
—Nature et Culture —, la formation commune et une trés grande admiration réciproque ont créé une
Jorma mentis commune, proche de la pensée de Goethe : un respect et un intérét pour les phénoménes
individuels, précieux en tant que tels mais qui sont néanmoins les manifestations d’un universel. Cet
universel est plutot une forme commune qu’une abstraction conceptuelle : le type que Goethe avait
préconisé dans sa morphologie. Et, en tant qu’écrivains, ils essaient tous les deux de saisir les traits
caractéristiques de ces individus dont la forme spécifique ne disparait jamais au profit du général.
C’est cela, bien shr, qui fait tout le charme de la prose élégante ct claire d’Alexander et c’est a cela
aussi qu’aspirent les textes plutot graves et compliqués de Wilhelm. Les termes clés qui caracté-
risent ces tentatives sont : Ansichten (Ansichten der Natur, Weltansichten), «vues, visions»; Gemiilde,
«peinture » ; Tolaleindruck, «impression totale ». Etant donné le lien étroit qu’entretenaient les deux

fréres, on connait mal Alexander si on ne connait pas Wilhelm et vice versa.
Wilhelm et les langues du monde

Quelle que soit la situation dans les autres pays, en Allemagne Wilhelm von Humboldt est

peut-étre aussi célebre que son [rére Alexander. Et ceci pour deux raisons. Premi¢rement, on pense
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surtout et immédiatement a des projets et des concepts concernant I’éducation. Wilhelm est connu
comme le fondateur de I’Université de Berlin et donc considéré comme I'inventeur d’une conception
moderne et nouvelle de 'enseignement supérieur, surtout de la célebre unité de la recherche et de
I’enseignement. Un concept clé de I'histoire allemande est 1ié au nom de Humboldt, le concept de
Bildung. Bildung, I’éducation de soi-méme, a été un idéal de la bourgeoisie allemande du xix“ siécle
jusqu’au milieu du xx“siécle. C’est la Bildung qui consolait la bourgeoisie allemande du fait qu’elle
avait raté la prise de pouvoir politique que les autres bourgeoisics en Europe avaient arraché aux
anciennes classes dirigeantes.

Deuxiemement, Wilhelm von Humboldt est une grande figure de I’histoire nationale. II fut
d’abord ambassadeur prussien a Rome et plus tard, aprés la défaite de la Prusse, responsable de la
réforme du systéme de I’éducation nationale. En 1810, il sera 'ambassadeur de la Prusse a la cour de
Vienne, donc le diplomate prussien le plus important des années de guerre contre la France. Aprés la
chute de Napoléon, il représente la Prusse au congrés de Vienne et participe a I’élaboration des
traités avec la France. Il est ministre pour les questions constitutionnelles, c’est-a-dire qu’il fait des
projets pour une nouvelle constitution allemande — promise au peuple allemand par les rois et oubliée
apres les guerres. Humboldt était pour les Allemands éclairés I’espoir d’une réforme paisible du
systeme politique de I’Allemagne. Mais les forces réactionnaires prirent le dessus, avec les consé-
quences que ’on connait — et Humboldt abandonna la politique en 1820.

Mais ce qu’ignorent méme beaucoup d’Allemands, c’est qu’il est certainement le philosophe
du langage le plus important et I'un des péres fondateurs de la linguistique moderne. Cest A ce titre
qu’il est — quasi a P'unanimité — célébré par les linguistes du monde entier.

Et c’est exactement ici, au cceur de son activité, que Wilhelm doit beaucoup a son frére
Alexander. Alexander lui fournit les matériaux linguistiques sur les langues amérindiennes qui Poc-
cuperont pendant presque toute sa vie. En plus, Alexander met a la disposition de son {rére son
immense réseau international. Le célebre Alexander ne cesse de promouvoir les travaux de son [rére
dans les milieux scientifiques de Paris. Et je dirais que Wilhelm doit aussi a son [rére 'ampleur de
son projet, les perspectives extra-européennes, la vision totale sur les langues du monde entier qui
correspond a la vision globale d’Alexander. Et finalement, Alexander est peut-étre le partenaire le
plus important dans la discussion de ses idées linguistiques que je résume en quatre points.

Premiérement : le langage est pensée. Ou, selon les célebres paroles de Wilhelm von Humboldt,
«le langage est 'organe qui forme la pensée» [«das bildende Organ des Gedanken» (Gesammelte
Schriften VII: 53)] ou le «travail de Iesprit» [«Arbeit des Geistes» (VII: 46)]. Ceci nous semble presque
banal aujourd’hui, mais ce tournant cognitif n’était pas encore général en 1800. Humboldt a hérité des
Lumiéres européennes — de Bacon, Locke, Leibniz, Condillac — la conviction que le langage n’est pas
seulement un instrument de communication mais qu’il est responsable de la production de la pensée,
que le langage est donc avant tout cognition. Humboldt radicalise et systématise cette intuition.

Et les différentes langues sont, en tant que créations de la pensée, autant de «visions du monde »
[Weltansichten]. Voila le terme Ansichten, si important pour les [réres Humboldt. Weltansichten — Ansichten

der Natur, «visions du monde — visions de la nature », toujours liées a I'idée de pluralité. Wilhelm von
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Wilhelm von Humboldt, brouillon d'une liste

de questions adressées au missionnaire
Freeman de Tananarive, concernant

le malgache parlé a Madagascar, s.d.

Berlin, Staatsbibliothek, Handschriftenabteilung,
Coll. ling. fol. 153, p. 89, recto
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Wilhelm von Humboldt,

transcription annotée des «Lois
de Manu» (Manava-Dharmastra), s.d.

Berlin, Staatsbibliothek,

Handschriftenabteilung, Coll. ling.

fol. 152, p. 5 recto
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The Cherokee Phoenix,

vol. |, n® 24, 13 ao(t 1828

Berlin, Staatsbibliothek,
Handschriftenabteilung,
Coall. ling. fol. 133, n° 13
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Sl b ‘Wit Kapiblanty who periips
is seeond (0 non inimproved manners
and Christian character. You would
have seen the solid Hoapiri, of the
same rank, the mor of Mau, re-
cenliy propous to the church, the
most teardess of all in resisting for-
«cigu encroachments, and foremost of
all tn suppress the vices which derives
s0 much support from dbroad.  Anoth-
er ol the old phalanx of Tamebamehal
would have attracted your molice,
Kaikioers, now governor of Tauni,
who seems to be desirous to be in-
structed uod (o promete our cause;
and lus wife Keaweamahi also, who, as
you know, isa respected member of
vor church, admitted at Tanai.  You
would have seea, alsa, the late queen
of Tauri, leborah Kupwle, and her
hushand Simeen Kniv, whom we re-
gardas promising Christiane.  They
recently presested their infant soa to
the Loal in baptism, whom they call-
ed Tawmuarii, out of respect 1o the
characters of those two men.

You would have sepn Kekoulushi,
Kinaw, and Kekavonchi, the {hree sur-
viving women who were, on cur arri-
val, wives of Rebiorihe.  The former
hus, for five yoars, lived regularly
with zvother hishand, gives evidence
of picty, and was, last Sabbath, pro-

unded for admission 1o our church.

Kinau, who has recently married Ke-
kuanaea, who accompanicd the Kkinz
1o England, now appears friendly, but
mot pawus; her husband whom you
would also have seen, is like her in
those respects, and isa commander of
a sunall standing force of two or three
busdred mea, at this place.  Kebau-
cuoli hss, for about four years, lived
sinzle, appears to be a “cordial and
n«mm'j :::udcf the mission, and i
s taliy as e wile
Yoo hang.. Ahere 1 NS Aoy
m their age and rank.

» 0 25 s s
T e o

war. You see every one decently

their labor, and doubling sometimes
[ whetberib is. uot wholly vain. Such
liviag sacrilices, we thisk, are even

dressed in our own style. Tactead of | more jilustrious than the dying sell~

the roaring hura, you hear them join
us in a song of Zion:
“Rindred in Christ, for kis dear sake,
A hearty welcome Lere reecive,” &e.
Listen and you will not ecly kear the
expressions of gratitude fn us and
to God for ﬁ:u rivileges they
now enjoy, but you will iear these old
warriors lamenting that their fermer
kings, their fathers, and their compan-
ions in arms had been slain in the bat-
tle, er carried off fiy the hand of time,
before the blessed Gospel of Christ
Lad Leen proclaimed en these Lenight-
shores.  Your heart woull lave
glowed with devout gratitude to God
for the evidence, thatiwhile eur sim-
ple food was passing round (le sacial
cirele for their present ifieati

devotion of martyrs; for it requires
mizre strength o sustain the heart i
the weary trial of life, than in the
short agony of death. Milten com-
plained yith reason, that men were so
eamest to celebrate their destroyers,
that they had left *the better fortitude
of patience and heroic martyndom un-
sung;’ but he was too far_before his
age for even bis mighty veice to reach
it; we trust that the stern old prophet
has found many u heart in our times,
toreply to these indignant sppesls,
which found no answering chord in his
own—N. o1 Rerice.
VERSATILITY OF THE FRENCH.
Those who are fond of reconciling

the misds ol these chililren of pagans
exjoyed o feast of better things; and
your thoughts, mo doalit, like ours,
would have glanced at a happier
mecting of the friends of God in (he
world of glory.  When cur thanks
were returned at the clase of our
Iwmkle repast, thoust yeu might not
have been familiar wit the langunge,
ou would have lifted 3p your heart
in thankfulness for what already ap-
peared as the fruits of your efforts
bere, znd for the praspect of still
groater things than these.

THE PHILANTHROPIST AND
THE HERO IN CONTRAST.
We think the witer part of the

world is growing weuy of its great

men; or isat least growing more cor-
rect in its estimate of greatness.—

For thousands of years it has paid its

w;lﬁ:; nr;:nncc 1o that class of men,

e whalo apzple is o injpie

and oppress the IP-I?XC:?, it l:éne]:i:‘-

10 require a more intellectual sue

ngrnrml. dieti i nationgl
clarscter, may find amusement in at-
tempting to account for the singular
fact, that the Freochy who zre so re-
markable for their constitutional vi-
vacily, and, we hod zlmost said, levi-
ty of character, should pevertheless
have heen earivalled for nearly a cen-
tury, in almest every deportment of
| scientific research.  That they should
kave taken precedence of other ra-
tions in elegant literature, if such
were the fact, would not be very sur-
prising; for we should imagine we
could discover 2 decided adaptation to
such pursuits, in the promivent fea-
tures of their charncter. But when
we sce lhem engaged with wonderful
ardor and perseverance iu those sta-
dies, which almost eatirely exclude
imagination and feeling, and demand
for their | ion, the

young heads: the flowers oo the hrinj
seem to offer themselves (o our young
lsnds; weoare by in bope, and we
gnul: cagerly at the beaatios around
us: but the stream hurries on, and
still our hands are empty.

“Qur course in youth” ani manhood
is nlmﬁp wider and deeper flood, sud
amid objects more striking and mag-
uificent. We are animated by the
moving picture of enjoyment and in-
dustry which passes before us; we
are excited by some short lived sue-
cess, or depressed and rendered mis-
erable by u?;nlly short-lived disap-
pointment.  But our energy amd our
dependence are both in vain. The
stream hears us on, and our joys and
our griels are alike left behind us,
we may be shipwrocked but we can-
nol anchor; cur voyage may be Lasten-
ed but it canoot be delayed; wheth-
er rough or smooth, the river hastens
towwards its home, till the roaring of
the ocean is in our cars, and the toss-
iug ef bis wayes is beneath our knell,
and the lands lessen from cur eyes and
the floods are lifted up arennd us, and
the carth loses sight of s, and we
take our Iast leave of earth and its
iuliabitapts, and of our further voyages
there is ko witness, but the Infinite and

Btemal.

*And do we still take so much anve
ious thought for the future days, when
the days which are gene by have so
strangely end wniformly deceived vs?
Cau we stiil 50 22t cur hearts on the
ereatures of God, when we find |
sad experience, that the Creator only
is permanent? Oz skall we not rath.
er lay aside every weight and every
sin which does most casily beset vs,
and think of oursclves henceforth ax

severest efforts of ve‘mnin; and ab-
straction, we witness 2 phenomenon,
of which we find ourselves unable to
givo a satisfaoinry rxplanstiog.

Of what discordaut elements must

yfariaz persens ooly who bave wo
abiding inheritance bet i the hope of
a better worl® and to whom even
that world would be worse than hope-
less, if it swere nol for ov'r Lord Jesus

o Threo iateresting yovng chiefs, La- 3 tha/tharacler of that le be form- | Christ, and the interest which we
G xS S | T R I | ST |ty ot e | L
Rev. Bimxer Roneurs—Powal Me. ing manners, snd hopeful piety. wonld bearty and enthusiastic applanse m‘- thirty years, have gone through a re- =

B G0 e G| Wt o your aletin, o o Capiis fthe i 'shich e | Yl o momestos, it 1 brke

There isa religion which is too sin-

i
eore for bennavice littian oot .

Humboldt accomplit et confirme le tournant cognitif de la philosophie du langage en le combinant
avec I’enthousiasme leibnizien pour la diversité. La diversité des langues est une richesse de Pesprit
humain, la «merveilleuse variété des opérations de notre esprit» (Leibniz).

Deuxiemement : puisque les langues, prises ensemble, sont la pensée de ’humanité, il faut
créer une linguistique comparative de loules les langues du monde. Humboldt parle plutét de «I’étude compa-
rative des langues» [vergleichendes Sprachstudium]. Et il dresse un projet ambitieux pour une telle
«étude », un vaste ensemble de recherches descriptives de toutes les langues du monde. Dapproche

synchronique, descriptive et cognitive distingue ce comparatisme anthropologique du comparatisme
’ S

historique des Bopp et Grimm et de la linguistique dominante du xix*siécle.

Troisitmement — et c’est par cela que le projet de Humboldt se différencie du Mithridate de
Vater —, la description linguistique doit chercher a saisir systématiquement I'individualité de chaque
langue dans sa structure interne ou sa «cohésion interne» [innerer Zusammenhang (IV: 10)]. Et c’est la
grammaire qui constitue le noyau de leur structure. Friedrich Schlegel avait dit dans le livre cité qu’il

fallait mettre la grammaire — la structure interne — au centre de la linguistique comparée.
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Finalement — et le parallélisme est absolu-
ment [rappant dans I'approche scientifique de
Wilhelm et d’Alexander — I’étude des langues ne
finit pas la, elle n’est donc jamais seulement
analyse et dissection de la structure des langues.
Cette mise en dictionnaires et en grammaires,
nécessaire certes, Humboldt l’appc.llc le «sque-
lette mort» des langues (VI: 147). Pour lui, ’étude
des langues doit prendre en considération des
textes, des discours, la littérature, toute la produc-
tion langagiére dans une langue. C’est la seule-
ment, dans I'usage, dans la production concréte
des locuteurs et des écrivains, que l'on saisit ces
individus vivants que sont les langues, ce que
Wilhelm appelle leur caractére.

Et ceci est exactement ce que fait Alexander
pour la nature. Bien sfr, lui aussi, il analyse, il
segmente, il pése et mesure, mais ce n’est pas tout.
Il ne s’arréte pas la. La génialité de son approche

de la nature, la spécialité humboldtienne, ce sont

exactement des lableaux de la nature vivante, les
Ansichten der Natur, par exemple la cataracte de ’Orénoque, des vues d’ensembles individuelles et vivantes.
C’est exactement ce que voudrait faire son frére pour les langues : Ansichlen der Sprache : tableaux, vues
des langues. Mais c’est Alexander qui a réalisé ce réve d’un écrivain, «le traitement esthétique d’objets
naturels» [dsthetische Behandlung naturhistorischer Gegenstinde]. C’est ici que les deux fréres utilisent
le méme terme méthodologique, le terme Totaleindruck [«impression totale » (Humboldt 1808: 5)]. C’est
cela le but de leurs tableaux, de leurs vues, de leur Ansichten : donner un Totaleindruck.

Comparé a Alexander, Wilhelm von Humboldt a réalisé une part beaucoup moins importante
de son immense projet. Il a écrit moins de « tableaux linguistiques » que son frére n’a écrit de tableaux
de la nature. Il n’a pas beaucoup publié de son vivant. Mais il fut la personnalité de son temps la
mieux informée sur les langues du monde et il a continuellement travaillé et écrit sur les langues les
plus diverses. Apres le grec (la langue qu’il admirait le plus), le basque et les langues américaines,
les découvertes de Champollion I'incitent a s’occuper des hiéroglyphes, la naissante linguistique
indo-curopéenne le pousse vers le sanscrit, il discute du chinois avec Jean-Pierre Abel-Rémusat, et
finalement il écrira une grande étude sur le kawi et les langues austronésiennes dont P’introduction
est ’ceuvre majeure de Humboldt : Uber die Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaues [Sur la diversité de
structure des langues humaines], publiée en 1836, une année aprés sa mort.

Son succes scientifique n’est venu qu’avec un grand retard et concerne plutét ses idées géné-

rales sur le langage. Humboldt fut redécouvert au début du xx‘siécle comme un théoricien de la
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linguistique moderne, soit pour une théorie culturelle de la linguistique (Vossler), soit pour la linguis-
tique structurale (Saussure, Benveniste, Bloomfield, Whorl, Chomsky). Et il a inspiré toutes les

philosophies du langage qui ne dépendent pas du modele analytique anglo-saxon.

Alexander et les Chaymas

Alexander est le scientifique mondialement connu, avec une grande ceuvre, écrite dans la
langue globale du temps, en frangais. Il a aussi écrit en allemand, pour le grand public. Ses Ansichten
der Natur [Tableaux de la nature] et son Cosmos furent de trés grands succeés qui enthousiasmeérent toute
la nation pour les sciences de la nature. Mais ses travaux politiques et historiques sont moins connus.
Ainsi, par exemple, le grand livre sur les monuments artistiques de ’Amérique, les Vues des Cordilléres,
n’a été traduit en allemand qu’en 2004. Les livres sur la situation politique et sociale de Cuba et du
Mexique ont surtout trouvé des lecteurs dans le monde hispanophone. Par conséquent, celui que Jean
Rousseau (1992) appelle, dans un bel article, «un autre Humboldt linguiste », est encore a découvrir.

Dans le premier tome de sa Relation historiqgue, Humboldt interrompt le récit du voyage au
chapitre 1x. En octobre 1799, Alexander et Bonpland sont rentrés de leur premier voyage dans la forét
et se retrouvent de nouveau dans le port de Cumand. Avant de continuer le voyage et le récit, Alexander
se penche sur les meeurs, les langues et Iorigine commune des tribus indigénes, donc sur des choses
«qui touchent de si pres I'histoire du genre humain» (Rel. It 458). Et il avoue méme que cet intérét-la
sera plus fort que son intérét pour les choses de la nature : «A mesure que nous avancerons dans 'inté-
rieur des terres, cet intérét 'emportera sur celui des phénomeénes du monde physique » (438).

Cette phrase seule nous dit déja combien il est faux de voir dans Alexander von Humboldt
seulement le naturaliste. Humboldt s’occupera dans ce chapitre surtout du peuple des Chaymas. La
description des Chaymas commence par un tableau de leurs traits physiques pour passer aux meeurs
(vétements, mariage, hygie¢ne, travail) et finit par un long passage sur leur langue (474-491).

Humboldt commence ses réflexions sur les langues par
le biais de la pensée ou plus exactement par la question du

. . DE L'ORIGINE
rapport entre langue et pensée, c’est a dire la question la plus

importante de toute philosophie du langage. Nous avons vu FORMES GRAMMATICALES

ET DE LEUN INFLUERCE
SUR LE DEVELOPPEXENT DES IDEES

que son [rére appelle le langage «l’organe formateur de la

pensée» ou «le travail de Pesprit». Humboldt se demande -
GUILLAUME DE NUMBOLDT
pourquoi les Indiens ont tant de difficultés a apprendre I’espa- s e
. . . PARALYAED TONNBLLE
gnol bien qu’ils apprennent facilement d’autres langues -
26 LANALTEE BE LOPEICELE
américaines. Et il en voit la raison dans la profonde différence O e i T 0

structurale entre 'espagnol et les langues américaines, d’un
cOté, et dans une affinité structurale des langues américaines,

de Pautre. Humboldt croit donc que les langues amérin- i

diennes, malgré leurs vocabulaires totalement divergents, CINRAIAE A TRANER

2 . : 1%
auraient une structure grammaticale semblable, qu’elles auraient

«pour ainsi dire une méme physionomie » (477).
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méme avoir été inventés par Alexander!
(486) — des morphémes lexicaux et
grammaticaux, donc justement ce trait
structural qui, depuis Friedrich Schlegel, est au centre de I'opposition entre les langues américaines
et les langues européennes qui, elles, sont des langues a flexion.

En accentuant ainsi les différences entre langues américaines et langues européennes,
Humboldt ne semble que reproduire les convictions et préjugés des linguistes de son temps, notam-
ment ce qu’avait écrit Friedrich Schlegel sur cette grande opposition. Mais, pour comprendre la
position de Humboldt et pour voir dans quelle mesure il suit son frére — ou peut-étre est-ce le {rére
qui suit Alexander ? — il faut relever deux importantes réserves a ces opinions générales.

Premié¢rement, pour Alexander, la différence structurale entre les langues américaines et les
langues européennes n’est pas une diflérence qui constituerait deux classes de langues ou —en fin de
compte —une scission en deux classes d’hommes et en deux maniéres de penser comme chez Schlegel :
les Européens d’un cdté et les Sauvages de Iautre. Alexander critiquera — en 1817, donc bien avant
son frére qui écrira sur la question seulement en 1820 et plus tard — cette position de Schlegel :
«Nous n’admettons pas un principe unique et absolu dans la classification des langues» (486). Car
«Il en est des langues comme de tout ce qui est organique dans la nature; rien n’est entiérement isolé
ou dissemblable » (486). Il s’agit donc seulement d’une «tendance» (486) dans les langues. Et plus

tard, dans le tome III de la Relation (en 1825), Alexander sera, avec son [rére, trés critique envers ces
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classifications simplistes : «Plus on pénétre dans la structure d’un grand nombre d’idiomes, et plus
on se défie de ces grandes divisions des langues (par bifurcation) en langues synthétiques et langues
analytiques®» (Rel. III: 176). Il s’agirait 1a d’'une « trompeuse simplicité» (176).

Alexander partage donc pleinement I’opinion de son frére, selon laquelle ce qui importe dans
la description des langues, ce n’est pas tellement la répartition en classes, «comme par exemple les
familles des plantes» (IV: 11), mais la description de leur «cohésion interne» (IV: 10), c’est-a-dire de
leur individualité.

Le deuxié¢me point sur lequel Humboldt se distancie de Iopinion générale sur les langues et
leurs différences est le suivant : bien que la structure d’une langue ait de I'importance pour la pensée
des hommes, il n’y a pas de délerminisme linguistique. Humboldt est donc critique a ’égard de ce que
nous appelons aujourd’hui le relativisme linguistique. Il n’y a pas de «[ascisme» de la langue
(Barthes). Alexander discute ce probleéme avec un exemple célebre. Il remarque que les Chaymas
ont des difficultés extrémes «a saisir tout ce qui tient a des rapports numériques» (Rel. I: 475). Mais
il ne croit pas que ce soit un effet de leur langue. Les structures des langues ne sont pas des prisons
de la pensée et n’empéchent pas de passer outre. De 1a sa question rhétorique : « Diroit-on que les
nombres des Européens ne vont pas au-dela de dix, parce que nous nous arrétons aprés avoir formé
un groupe de dix unités ?» (476). On pourrait ajouter : le fait que les Frangais comptent d’une
maniére absurde — il faut faire tout un calcul, 4 x 20 + 19 (quatre-vingt-dix-neuf), pour former un
simple chilfre, 99 — ne les a pas empéchés d’avoir des caisses qui fonctionnent dans les supermarchés
et des mathématiciens célebres.

A la fin de ses réflexions linguistiques, Alexander pose explicitement la question de savoir si
les langues américaines, donc les langues « par agrégation» (incorporation, agglutination), sont des
obstacles a la culture et a la pensée (489). En citant ’exemple d’une grande langue de culture, celui
de I’égyptien qui n’est pas une langue a flexion, il conclura que les étres humains peuvent arriver
toutes les hauteurs de la pensée en toute langue. C’est-a-dire, pour reprendre les formules de son
[rére, le langage est Iorgane formateur de la pensée et les langues individuelles sont autant de
«visions du monde » qui donnent une certaine tendance 2 la pensée, certes. Mais la pensée ne s’ar-
réte pas a la langue et la langue nous permet d’aller outre. Ou, pour reprendre cette belle phrase
d’Alexander qui est la conclusion philosophique de ses recherches linguistiques : « Convenons que les
peuples [...] trouvent dans les langues les plus bizarres le secret d’exprimer avec clarté les concep-

tions de I’esprit, et de peindre les mouvemens de ’ame » (490).

Notes

1. Nous avons reconstruit le travail sur les
langues américaines dans six volumes de
notre édition des écrits linguistiques

de Wilhelm von Humboldt (1894-2013),

cf. Jurgen Trabant, «L'édition des ceuvres
linguistiques de Humboldt. Le sort d'un legs
intempestif», in Anne-Marie Chabrolle-
Cerretini (€d.), Wilhelm von Humboldt. Editer

et lire Humboldt. Les dossiers d'H. E. L,
n°1, Paris, SHESL, 2002.

2. Mary R. Haas, «Grammar or Lexicon»?
The American Indian side of the question
from Duponceau to Powell», in IJAL,
35/1969, p. 239-255.

3. Ceci n'est pas tout a fait exact : il ne
s'agit pas ici de |'opposition entre langues
synthétiques et langues analytiques, qui

sont toutes deux des langues a flexion,
mais de la plus profonde «bifurcation» entre
langues a flexion et langues a
incorporation-agglutination-agrégation.
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