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Paraphrasen und andere Formen des
wissenschaftlichen fading: Sieben Szenen
aus der scientific community

Jiirgen Trabant

1. Paraphrase oder fade-out des Autors

Zunichst freut man sich: Der Kollege und Freund B hat ein Buch von mir
(A) gelesen und stellt es nun ausfiihrlich in seinem eigenen Buch dar, er
legt es einem ganzen Kapitel seines Buches zugrunde. Offen und begeistert
nennt er im Text meinen Namen an prominenter Stelle und paraphrasiert
dann treu mein Buch und zitiert sogar vieles wértlich. Alles bestens, alles
in Ordnung. Dankbarkeir iiber so viel Anerkennung ist das beherrschen-
de Gefiihl.

Allerdings beschleicht mich (A) nach der Lektiire doch ein bisschen das
Gefiihl, dass am Ende des Kapitels von B einigermafen in Vergessenheit
geraten ist, von wem der Inhalt des Kapitels eigentlich stamme. Spitestens
aber, wenn ich dann bei einem Dritten C lese, dass B in seinem letzten
Buch Folgendes geschrieben habe, und dann ein Zirar folgt, das dem von
mir geschriebenen Ur-Text sehr dhnlich ist, verfliegt meine Freude iiber die
wunderbare Verbreitung meiner Erkenntnisse durch B. Die Paraphrase hat
das Eigentum oder die Erfindung von A in das Eigentum von B verwan-
delt. Dafiir kann B natiirlich nichts, er hat A ja getreu zitiert und paraphra-
siert. C aber hart die Fufinote oder den Hinweis auf die Arbeit von A iiber-
sehen oder hilr sie fiir nicht so wichtig. Und in der Tat stammt ja auch der
von ihm zitierte Text durchaus von B. C handelt also wissenschaftlich vél-
lig korrekt.

Die Paraphrase enteignet. Die Autorschaft von A gleitet hiniiber in die
Leih-Autorschaft von B, den C dann fiir den Autor hilt. Fade-out von Al
Das macht A natiirlich nicht gliicklich. Aber A kann das dem Freund B
nicht sagen, er kann nicht mit B streiten. B hat ja alles richtig gemacht, er
hat ja sogar As Ansehen gemehrt durch die ehrenhafte Paraphrase, die zahl-
teichen Zitate und FuBnoten. Oder hitte B noch deutlicher auf meine Au-
©orschaft hinweisen miissen, immer wieder sagen miissen: »wie A darlegte,
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noch mehr zitieren miissen? Nein, sein auf meinem Buch fufendes Kapite]
paraphrasiert fair. Es ist einfach das Paraphrasieren als solches, das prinzipi-
ell das fade-out von A generiert. Die Paraphrase kann nichts gegen den Eijn-
druck tun, B sei der Autor. Sie ist ja auch von B, wenn auch kein cinziger
Gedanke von ihm ist.

2. Fading in fremden Sprachen

Die Quelle A versinkt noch schneller im Dunkel beim Ubergang in ande-
re Sprachen. Ich vermute einmal, dass die paraphrasierende Ubersetzung
sogar die hiufigste Form des wissenschaftlichen Fadings ist. Auch der gute
Freund D, der auf demselben Gebiet wie ich in seinem Land arbeitet, pa-
raphrasiert in einem Buch iiber den gemeinsamen Gegenstand Arbeiten
von mir, mit der Angabe der Quelle, und er zitiert auch ganze Passagen,
die er in seine Sprache iibersetzt. Der Effekr ist derselbe wie im ersten
Fall: Die Leserin E von D hilt D fiir den Autor, nicht A. A entschwindet,
fade-out!

Im Eifer des Gefechts und im Gefiihl gemeinsamen Philosophierens
vergisst der Freund D im Verlauf seiner Arbeit aufferdem auch manch-
mal, die Quelle anzugeben. Verbliifft lese ich dann in der fremden Spra-
che ganze Gedankenginge, die ich gut kenne, weil sie von mir stammen.
Ich habe diese Passagen natiirlich auf Deutsch geschrieben. Keine Pla-
giat-Suchmaschine wiirde hier je etwas finden. Die andere Sprache ver-
wischt ginzlich alle Hinweise auf meinen Text. Die Quelle ist einfach
verschwunden.

Weil mir das nicht so gut gefillt, weise ich D darauf hin, dass hier und
da nun doch ein weiterer Hinweis auf meine Arbeit angemessen gewesen
wire. Das hitte ich lieber nicht tun sollen. D ist nun nimlich tief beleidigt,
weil er mich doch zitiert hat. In der Tat hat er das, aber er hat daneben auch
seitenweise Gedanken von mir ohne Hinweis auf meine Autorschaft iiber-
nommen und in seiner Sprache versteckt. Gut, in der Aufnahme-Kultur ist
das Verhiltnis zum Zitieren und zur Angabe von Quellen ein anderes. Man
ist bedeutend groRziigiger. Diese kulturelle Differenz hat D wahrscheinlich
besonders wiitend gemacht: D fiihlt sich unschuldig von mir beschuldigt -
oder doch ertappt angesichts der etwas strengeren Sitten in unserer Kultus,
die er ja durchaus kennt. Ich jedenfalls fiihlte mich meiner Autorschaft be-
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raubt. Aber das hitte ich besser fiir mich behalten. Die Freundschaft ist nun
namlich auf beiden Seiten erkalet.

Das Buch von D ist dann aus der fremden Sprache ins Deutsche iibersetzt
worden. Ich habe gar nicht erst nachgesehen, wie es dort mit den Verweisen
auf meine Texte steht und ob die Riick-Ubersetzung gar meinen Originaltext
wiederherstellt. Das ist zwar eine beliebte Ubung in Ubersetzungsseminaren,
aber ich will es gar nicht wissen.

Auch hier gilt: Man kann nichts dagegen tun. Ich kénnte einen Artikel
schreiben, in dem ich zeige, was alles in der Arbeit von D von mir stammt.
Aber niemand will so etwas lesen. Nichts ist langweiliger, als Parallelstellen
zu vergleichen, gar noch in verschiedenen Sprachen. Und was will ich denn
mit einem solchen Arrikel beweisen? Dass D ein Schurke ist? Das ist er ja
iiberhaupt nicht, sondern ein zu Rechrt anerkannter Wissenschaftler. Er hat
nur eben hier einmal ordentlich zugelangt, vielleicht hat er es auch ratsich-
lich nicht einmal gemerkt. Der Sache hat’s geniitzt, die Wissenschaft ist — so-
gar international — weitergekommen. Also: Hab dich nichr so! Halte es ein-
fach aus und die Klappe. Hier gilt die omerta der scientific community.

3. Fading in fremden Lindern

Die andere Sprache und das andere Land sind iiberhaupr beliebte Verstecke
fiir fremde Texte. Als junger Mann hatte ich einmal die Ehre, vor einer ziem-
lich prominenten Gruppe von Wissenschaftlern ein Referat auf Franzésisch
halten zu diirfen. Ich hatte mir groffe Miihe gegeben, der Vortrag war ziem-
lich gut. Der Text wurde auf dem Workshop dann in Kopien verteilt. Eine
Publikation der Referate war nicht vorgesehen (auferdem dachten wir Jun-
gen ja damals auch gar nicht, dass irgendjemand so etwas publizieren wiir-
de). Ein sehr beriihmter franzésischer Philosoph F, der mir auf diesem Work-
shop in grofer Herzlichkeit begegnet war, hat dann einige Jahre nach unserer
Begegnung zu meiner groflen Uberraschung einige Passagen aus meinem
franzdsischen Referat ohne Angabe der Quelle in einen eigenen Text iiber-
nommen. Da mein Artikel nicht verdffentlicht worden war, wire es schwer
gewesen, gegen diese freundliche Ubernahme zu protestieren. Ja, sie machte
es sogar vollig unméglich, meinen Vortrag dann noch zu publizieren, weil
dann jeder mich fiir den Plagiator gehalten hitte. Der Text war ja sichtbar
von F, dem groffen Philosophen.
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Wieder ist es so: Du kannst nichts machen. Sei doch froh, dass du nup
Teil eines grof8en philosophischen Werkes geworden bist und halte dep
Mund. Mein eigenes Kleinwerk hat niemals das Licht der gedruckten Welt
erblickt. Wenn es {iberhaupt noch existiert, verrottet es in meinem Keller jn
ciner Kiste mir alten Papieren. Es miisste sich allerdings auch im Nachlass
des grofRen Philosophen finden.

4. Verschiebung

In einem Buch, das den franzésischen Autor G zur nationalen Berithmt-
heit machte, sind mir bei der Lektiire bestimmre Seiten bekannt vorgekom-
men. Zum Gliick waren die nicht von mir. Ich hatte das aber schon einmal
genau so bei einem Kollegen H auf Deutsch gelesen. Ich konnte gar niche
fassen (ich war noch ziemlich jung), dass keine Fuflnote auf die Quelle hin-
wies. Es war eindeutig eine iibersetzende Paraphrase eines Textes von H und
eben in der anderen Sprache versteckt. Anscheinend hat dann aber das Un-
bewusste des Versteckers doch zugeschlagen: Viele Seiten weiter in diesem
Buch wird dann der deutsche Autor doch noch zitiert, allerdings mit ei-
nem ganz anderen und eigentlich ganz unwichtigen Text. Ein klassisches
Beispiel von Verschiebung. Die Unterdriickung der Quelle erzeugt anschei-
nend ein unbewusstes Schuldgefiihl, das dadurch entlaster wird, dass der
Schuldige das Unterdriickte an anderer Stelle enthiill, sozusagen metony-
misch verschoben.

Solche Verschiebungen und Verwischungen der Fihrten sind interessan-
te Phiinomene der Textprodukrtion, die auf unklare Verhiltnisse zwischen
Autoren hinweisen. So hat sich Hegel beispielsweise in der Begegnung mit
Wilhelm von Humboldt merkwiirdig verhalten, das Verhiltnis war irgend-
wie verquer: Die Humboldts hatten einmal {iberlegt, ob sie den Magister
Hegel zum Hauslehrer ihrer Kinder berufen sollten. Dazu ist es nicht ge-
kommen, spiter ist Hegel nach Berlin berufen worden, wo er mit Hum-
boldr Umgang hatte. Humboldt war ein groer Herr, mit dem Hegel es sich
offensichtlich nicht verderben wollte, auch wenn er nicht mit ihm iiber-
einstimmte. So teilt Hegel in einer ausfiihrlichen Rezension eines Aufsatzes
von Humboldt dessen Liebe zum indischen Denken iiberhaupt nicht, das
er vehement als »tidiés« kritisiert. Er iibertreibt dann aber die Achtungsbe-
zeugung, wenn er Humboldt den »hochstverehrten Herrn Verfasser« nennt.
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Hegel zitiert in der Enzyklopidie Humboldts Aufsatz iiber den Dualis. Al-
lerdings kommt der angefiihrte Gedanke Humboldts nicht in diesem Auf-
satz vor, sondern in einem anderen, den Hegel nicht zitiert. Ein paar Seiten
weiter paraphrasiert Hegel dann einigermafen ausfiihrlich einen ganzen Ge-
dankengang aus Humboldts Aufsatz iiber die Buchstabenschrift, hier gibt
er aber keine Quelle an. Humboldr ist also da, aber die Fihrten zu ihm
sind verwischt. Humboldt wird offensichtlich nicht verschoben, weil He-
gel seine Humboldr'schen Quellen verbergen wollte. Die Verwischung der
Humboldt'schen Vaterschaft entspricht wohl eher einer komplizierten Be-
ziehung Hegels zu Vater Humboldt.

5. Fading der Artikulation

Das erste Mal ist es mir aufgefallen, als in einem akruellen Aufsatz eines jungen
Philosophen I ein von mir (A) in die kulturwissenschaftliche Diskussion einge-
brachter Terminus, ndmlich der Ausdruck »Artikulation, ohne jeden Bezug auf
meine Arbeiten erschien. Nun kann man sagen, dass der Begriff »Artikulation«
nicht so auffillig ist, als dass er prizise einem Autor zugeordnet werden miiss-
te. Allerdings ist er einigermafen apart und neu. Der Ausdruck ist zunichst au-
Rerhalb der Sprachwissenschaft kaum vorgekommen. Ich habe dem Ausdruck
an einer ziemlich prominenten Stelle einen allgemeineren geisteswissenschaftli-
chen Sinn gegeben: in einem Buch bei Suhrkamp mit dem Titel Artikulationen.
Ich hatte damals ziemlich lange recherchiert: Ein Buch mit dem Titel, schon gar
im Plural, gab es nicht. Bei einer Google-Recherche des Ausdrucks »Artikulati-
onenc erscheint auch noch heute (Anfang 2015) mein Titel als erster Buchritel.
Der Ausdruck und die damit bezeichnete Sache ist dann von J in die philoso-
phische Diskussion hineingetragen und auf das Schénste erweitert worden. ]
zitiert mich mit Sympathie und ausfiihrlich. Aber schon die Schiiler oder Mit-
arbeiter dieses Kollegen vergessen die Quelle A in ihren Arbeiten. In dem von
I'und K herausgegebenen Buch iiber Artikulation komme ich zwar noch in ei-
ner Fufnote vor, nicht aber an der Stelle, wo man es eigentlich hitte erwarten
kénnen, sondern in eine Randposition »verschoben«. Auch J unterlisst es in-
zwischen, auf A hinzuweisen. Daher finde ich in dem eingangs zitierten Aufsatz
des Kollegen I zwar einen Verweis auf , aber nicht auf A.
»So ist das halt«, sagen nun alle Kollegen, denen ich das erzihle. »Sei
doch froh, dass die Artikulation bliiht und gedeihtl« Ja, ich bin ja auch
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froh! Es ist schon, dass »mein« Terminus so munter Friichte trigt, das jst
eigentlich die Hauptsache. Klar! Es geht doch um die Sache. Schon! Aber
ich war, als ich mein Buch damals schrieb, auch einigermafen stolz darauf,
den sprachwissenschaftlichen Ausdruck kulturwissenschaftlich zu erwei-
tern, das war schon eine ganz pfiffige Erfindung. Nun aber bin ich getilge,
in einer damnatio memoriae ohne ausdriickliche Ausloschungsabsicht. Dag
Verwischen der Spuren geht sehr schnell, schon in der zweiten Rezeptions-
Stufe bist du weg. Und wenn dann ein befreundeter Philosoph L ein Kol-
loquium veranstalter, das den Ausdruck prominent im Titel trégt, ohne
sich meiner Erfindung oder gar meiner Person zu erinnern, so ist das schon
schmerzlich. Jetzt bin ich die beleidigte dreizehnte Fee. Es ist aber kein
Dornrdschen da, das ich verfluchen kénnte. »Wartet’s nur ab, ihr elenden

Schuftel«

6. Nehmen oder Schenken

Das Buch mit dem Titel Elemente der Semiotik ist in die fremde Sprache
iibersetzt worden: Elementi di semiotica. So etwas ist ja immer erfreulich.
Umso iiberraschter war ich, als ich ein paar Jahre spiter genau denselben
Titel auf dem Buch eines Freundes M wiederfand. Mein Buch mit diesem
Titel war da vermutlich schon lingst nicht mehr erhiltlich. Aber trotzdem
hitte M ja einmal nachfragen kénnen: »Bist du damit einverstanden, wenn
ich deinen Titel iibernehme?« Ich hitte sicher zugestimmt. Vermutlich hat-
te er ein schlechtes Gewissen, denn in der Bibliographie des Buches von
M sind meine »Elementi« nicht aufgefiihrt. Ich hitte gar nichts gegen die
Wiederholung meines Titels eingewendet, sie ist ja eigentlich ein Akt der
Freundschaft. Ich habe das auch einmal gemacht. Ich brauchte unbedingt
den Titel Historische Anthropologie der Sprache, als Untertirel fiir die Arti-
kulationen iibrigens. Aber der Titel existierte schon, im Hauptwerk meines
franzésischen Freundes Henri Meschonnic: Critique du rythme. Anthropo-
logie historique du langage. Also habe ich gefragt, ob ich den Titel auslei-
hen kann. Meschonnic war mit dieser Entlehnung sehr einverstanden, er
hat mir den Titel geschenkr. Ich wollte den Freund gerade nicht enteig-
nen, sondern eine Gemeinsamkeit deutlich machen. Es hat unsere Freund-
schaft vertieft. Das kommentarlose Ersetzen meines Titels durch das Buch
von M mit demselben Titel hat mich dagegen verstimmt. Ich habe es M
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nie gesagt. Das war sicher richtig, er hitte es mir bestimmt iibelgenommen

(vgl. Fall 2).

7. Vaterschaft

Warum sind die geschilderten Verschiebungen, Ubernahmen, Verdrin-
gungen denn {iberhaupr so drgerlich, schmerzhaft, Freundschaften gefihr-
dend? Und warum geniere ich mich, iiber dieses fzding des Autors in Para-
phrase, Ubersetzung, »kleinem« Plagiat, Verschweigen und Ahnlichem zu
schreiben? Die scientific omerti gebietet in diesen Fillen ganz offensichtlich
Stillschweigen. Sie verdeckt wie alle Verdringung etwas Peinliches, einen
Schmerz, den man nicht zugeben méchre. Oder ist es nur eine beschimen-
de Uberempfindlichkeit? Damit fiihle ich mich allerdings einem berithm-
ten, sehr empfindlichen Autor nahe, der schon vor dreihundert Jahren ge-
gen dieses Verschieben, Spurenverwischen und Verschweigen protestiert hat
(was ihm wiederum keine Freunde eingebracht hat). Der italienische Philo-
soph Giambattista Vico fand sich in einer hundsgemeinen kleinen Rezen-
sion von hundert Wértern in den Leipziger Acta eruditorum von 1727 so
unverstanden und seine Aurtorschaft so zerstdrt, dass er eine dreifig Druck-
seiten lange Antwort auf diese Vernichtung schrieb und 1729 drucken lieR.
Insbesondere hat ihn geirgert, dass der Verfasser der Rezension sich nicht
einmal die Miihe gemacht hat, herauszufinden, wer der Autor des kritisier-
ten Werkes war. Der Rezensent vermutete, der Verfasser sei ein neapolita-
nischer Geistlicher namens Vicus, ein abbas neapolitanus. Es ist in der Tat
nicht ganz leicht, den Namen des Verfassers in dem Buch zu finden, Vico
hatte ihn geradezu versteckt. Aber Vico war vor allem dariiber empért, dass
er ein katholischer Priester sein sollte, und zwar, weil ein solcher #bbas kein
Vater sein kann. Vico ist nichts so wichtig wie das Vatersein: »uxorem duxi
ex quam quinque filios habeoc, »ich habe ein Frau, von der ich fiinf Kinder
habe«. Autorsein ist ihm das intellektuelle Pendant zum Vatersein. Vicos
Autobiographie ist daher die Erzihlung seiner philosophischen Vaterschaft.
Vicos Biicher sind seine Kinder: »meus genuinus partus«. Die Rezension
aus Leipzig vernichtete die Vaterschaft, aber auch das Kind wurde vericht-
lich missachtet. Vicos Verletztheir zeigt, dass Vaterschaft nicht anzuerken-
nen, zu enteignen, zu verschieben, zu entstellen auch bei Biichern schwer
ertriglich ist.
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menschliche Gemeinschaft, der kann mein Freund nicht sein. Vico
Vaterschaftsleugner einen erro genannt, einen im Urwald he
Unmenschen, eine Kreatur »inter viros et belluas«. Wer so etwas tut, so
wiitend in seiner Vita, der »esca dal mondo degli uomini e vada a viver
fiere ne’ deserti dell’ Affrica«, »der mache sich fort aus der Welt der Me;
und lebe mit den wilden Tieren in den Wiisten Afrikasc.
»Recht hast du, Vater Vico! Aber man sagt’s halt nichtl«

Reputation — Macht



